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82. Ramn ein Vertrag ngunfien ecined Dritten mit der Wirlung
ber Ubertragung des Gigentums an ibu gejdlofien werden?

BED. §§ 328 fig.

IV. Bivilfenat. Urt. b 29. Mirz 1920 i.&. &, (KL) w. L. und W,
(Befl)., IV 374/19.

L Banbdgeridit 111 Berlin.
II. Sammergeridit dafelbft.

Sm September 1910 BHatte bie ingwijden verflorbene Frau v. B.
bei ber Seehandlung in Berlin Weripapiere im Nenuiverte von
57840 4 binterleat. Die Betlagten behaupten, bap fie auf Grund
einer bamald bvon ber Hinterlegerin getroffenen Unordbnung je ur
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Diljte Unfprud) auf bie Papiere I)utten wogegen bie Qldgerin als
Teftomentdvoljtrederin bie Papiere fir den Radglag v. B. in Anfprud)
nimmt.  Jhre auf BVerurteilung der Beflagten zur Cinwilligung in
dle Hevaudgabe der Papiere jum Nadlaf geridtete Klage war von
ben Vorinflanzen obgewiefen worben. Wuf bie Nevifion ber Kldgerin
wurbe ber Rlage ftatigegeben,
Griinbe:
LDie Berfiigungen dber Frau v. V., aud benen bdie Beflagten baz
von ifnen behauptete Redht berleiten, bejtanden in folgenbem:
Am 23. @eptember 1910 {dried Fraw v. B. jufemmen mit Frl
M. 2. (lebtere war eine BVerwandte von ihr, mit ber fie ufammen
geIeBt su Haben [dieint, war oudy ald Borerbin ernanmnt, ift aber vor
u;r gejtorben) an bie €echanblung felgendes:
S%n ben nadfien Tagen merden Jfhnen fir unfere E]%cd;nung eintige
50000 A biverfe Wertpapiere zugehen, bie wir bitien, in ein Depot
mit gwei gleichen Unterabteilungen unter ber Begeidnung I und 1T
i nebmen. ebe Ubleilung muf bie Dalite ber eingefandien MWert-
papiere enthalten. Werfliqungsberechtigt itber beibe Ubteilungen find
wir, jebe fiir fid allein. Nad) unferen Tobe joll fiber Unterabiei.
lung I Herr F. €. & — ver Betlagte zu 1 — und dber Unter-
abteilung IT Frdulein A W. — bie Veflagle u 2 — verfiigungs-
Beredjtigt fein. Den @enannten ift Hiervon feine Nadridt su geben.
Die Binfen bon beiben Unterabteilungen bitten twir ohne Aufgabe
an und auf ein verzinBlides EDepuﬁtenfnntn ju verbuden, Der
Sdriftwedfel ift mit ber mitunterseidneten Frau v. B, zu fifren.
Dag Depot bitten wir Fran v. B. ju nenmen.. Fir jede Nnier-
abteifung erfuden wiv eine befonbere Depotquithing audzuftellen.
Um 28, September 1910 antrwortete bie Seehanblung:
Wir empfingen ... bie Edreiben ... fowie 57840 A in per-
fhiedenen Wertpapieren, rueIcI;e wir ... fir Sie in gwei Unter-
uﬁtetlungen au gleiden Teilen in %ermabmng und Berwaltung ge-
nommen I;a en. Bon ben Unferfdyriften ber Verfiigungsberedhtigten
nefmen 1wir Renntnid, fowie babon, dbaf nad bem Tobe beider Ber-
fiiqung8beredjtigten die von Jhuen genannten Perjonen fiber die be-
shaliden Unterabteilungen bverfiigen bdirfen. Die filligen Binfen
mwerben wir, wie beantragt, einem Shnen erdfineten verzinsliden
Depofitenfonto ofne RKiinbigungsfrift gutidreiben,
Mit Ddiefemn Scfreiben dberjanbdte die Seehanblung ber Frau v. B.
el Depotquitfungen iiber je 28920 4 in Lyevtpapieren.
Sm Nadlaf der Frau v, B. fanben fidh Briefentwiivfe, wei bom
14. Degember 1910 batiert, einer ohne Datum, an bie Beiden Be-
Hagten gericitet, aber nidjt abgefandt. Darin ift gefagt, baB bie
Beiben Beflagten nadh bem Tobe ber Frau v, B. und ber M. 2 bie
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Papiere erhalten follten, daf fie aber nidyta iber bie Angelegeneit
rebent follterr, bamit bie Beirdge nicht unndtig au der Bohen Erbidajta-
fteuer Bevangeiogen toiteben.

Dad Verufungsgeridt fieht, unter Bernfung auf bad Urteil RE3.
Bb. 88 ©. 137, in bem vorbezeidhneten Edrifiwed)iel gmijden der Frau
b. B. und ber Seehandlung den ADbjdhlup eined Berlragd Fugunften
vor Drittenr, aus meldhem den Betlagten ein Anfprudr geqen die Seer
bandlung auf Heransdgabe der Papiere eriwachien fei. _

Der in bem Dbegeidineten Urteile beGanbelte Fall liegt nidht, mwie
bas Berufungsgeridt meint, dem Streitjalle volig gleidh. [n jenem
jriferen Falle Batte fdon vor bem maBgebenben Redisgejddft eine
Berpflidhtung ber Bant jur Sablung be3 Geldbetragsd beftanbern und
ber Berfiigende Batte nuv fitr bie bereit3 befiefende Verpflidtung einen
neuen Slaubiger benannt; biefer umftrmb witd aud fiir die Be.
grinbung .jened Wrteild bertertet. Im Streitfalle dagegen tjt bdas
Rechtaverbalnis swifden ber Frau b. B. unbd ber Seehandlung . erjt
s bem Biwede, den Beflagten bie Bumenbung st madjen, new He-
gritnbef rworben.

Obrigens fteht basd ermibnte Mrteil nidht gany im Gintlange mit
ber fouftigen Nedtfpredung be3 RNeid3qeridhts, welde die AUbrebe, e3
folle jemanbem nady bem Tode bes Eigentitmers ein bel einem Dritten
binterlegtes Bermdgensftid audgehanbigt werben, nidht einmal al3
wirtfame Erillllung eined bem Bebadhten erteilten, der Form ent-
behrenben Sdientungsveriprediens gelten [aft, jondern nur als ein
auf @rilillung abzielendes, jie blof vorbereitended und beshald un.
witfjamed Reditdgejdhdst (vgl. RGP, Bd. 83 &, 223; Fur. Wodenjdr.
1917 &, 924 Fr. 1; Urteil vom 25, Wpril 1904 IV 396/03, ab-
gebrudt feilweife, aber nidht in dem Bierher einfdhligigen Teile RGS.
Bb. 58 &. 64 und Sur. SBod)enfcf}r 1904 &. 337 M. 3); bad Urteil
b, 88 &, 137 mill hagegcn ein berartiged ®ejddft aud) ohne voraus.
gegangened Edjenfungsveripreden al3 felbftandigen mwirfjamen Berirag
gemdR §8 328, 331 BEB. gelten lajjen (bgl. dagegen Behmann im
Ardhiv fiir Birgerl Redt 1911 &. 81 flg) Aud) aud bem Gefidita-
punite ber Redytsfiderheit ergeben fich Bedenfen gegen bie Anerfennung
berartiger @ejddjte; benn burd) fie fonnte jemand wunter Beifeite-
ihiebung aller ber Siderheitdmafnafhmen, mit welden der Gefefgeber
bie Uber Den Lod Hinaud wirtjamen BVerfligungen u umgeben fir
notig gefunben Bat, dber fein gefamted Wermdgen flr die Jeit nad
feinem Ableben obne jebe Form, alfo audy mindlich, Verfiqung trefien.
Endlid Ionnten aud) bdie Vorjdriften Gber die Hafiung der Erben fitv
bie NadjlaBfdulben auf folde Weife, namlid bdurd Wusfdlagung der
Grbfdiajt feitend bes auf bem Wege besd § 328 bebadten Erben,
wittungglod gemadjt werben (vgl. Lehmann a. a4 O &. 91 unten).



9892 82, Wedjtagefdhiite gugunfter eined Dritien,

ber ed Dbraudt gu bem Urteil Bb. 88 &. 137 feine Jadlice
Sitellung genommen ju iwetben; benn bev Wevifion ift darin bei-
sufreten, baff ber Sireitfall einen grunbdlegenden Unteridicd gegeniiber
Pem borf bebanbelten Falle aufmeift, und bak dasd Verujungdgericht
aur nnahme der fbereinfimmung beiver Fale nur infolge Ber-
fennung ber vort ben Parteien im jepigen Streite verfodiienen Etand-
puntte gelangt ift. ... (&8 wirb qusgefilhrt, die Anirage der Parteien
feien dabin . ju beti’ief)en baf fie bie Frage bed Cigentumd an den
Wertpapieren zum Audtrage geﬁrud;t wiffen woliien.)

Diefe Frage aber witd mit ber BVegugnabhme bes %erufungat
geriditd auf bad Urtet! Bd. 88 ©. 137 nidt erlebigt. Denn aud
wenn man gemdB biefem Urleile (vgl. audg Bb. 84 &. 364} ben
Sdriftwediel awijden Frau v. B, und ber Seehandlung als AbjdIuk
eined wirfjamen Wertragd jugunften von Driften gelten IR, fo bleidt
tod) nodh bie Frage gu prifen, ob durd) einen Bertrag bicfer et aud)
binglide Berjiigqungen getroffen, indbefonbere bad Cigentum dem Dritten
ofne feine Mitwirfung dbertragen wetbent Youn. Diefe Frage ift in
ber Redytdlehre auferorbentlidh umftritten, gl 3 B. bie eingehende
Bufammenfiellung ber RQiteratur bei Rludhohn, Die Berfiigungen Fu-
gunjten Dritter, i ben Abhanbdlungen um Privatredt ujw, (Filders
swanglofe Defte) Bb. 27 Hejt 1 & 144—149, und aud fpdterer
Beit nodg Siber, Die Frage ber BVerfligungsgeidafte zu frembem
Redhte, in der Fefigabe fir Sohm jum 8. Juli 1914, Beyiglich
Strohals, ber mit feinen Yusdfihrungen in Jberingd Jaheh. 1898
©. 86 flg. aligemein al8 DBertreter ber Audbehnung von §§ 328 flg.
auf dinglide Gefdifte angefihrt wird, teilt Siber a.a. H. &.3 A 1
und &. 53 U 1 mit, baf er biefen Stanbpuntt fpiter aufgegeben Habe.

Die Bertreter der Meinung, daf die §§ 328 {lg. entgegen ihrem
Wortlaut und ifrer Stellung tn dbem Ub{dnitte: ,Schulbverhiliniije
aus Bertrdgen” auj binglide BVerfigungen ausgedehnt werden miften,
berufen fidy Hauptfadlid bavauf, baf eine folde Husdbehnung durdy
bie Bebiirfniffe bed Berfehrd erfordert merde. Ein allgemeines Be-
piirinis biefer Art fann jebod) nidht anerfannt werben. Febenjalid fann
ver vorliegenbe Fall nidt jum Nadjweife bes Bebdirrinified dienen; benn
Bhier bat bie Frau v. B. bie tI;r offenjtehende Moglidteit, die ben Be-
tlagten jugedadte 8uwenbung in bné von ihv beabfidtigte und ipater
aud ervidtete Teftament aujunehmen, abfidilid) unbd jwar aus einem
feine Berlidfidhtigung verbienenden Grunbe, zur Hintergiehung ber
Grbidaftafiever, vermieben.. b ein !Beburfnt§ ber begeichneten UAct
etwa fiir gewiffe Grunditiids: und Hypothefengefddfte ~anjuerfennen
wire (pgl. Enneccerus, Lehrh. bed Biirgerl. Nedits Vb 1 § 259
9.1, Bb. 2 §381I3) unb ob e3 bie Ausbehnung ver §8 328 fig.
auf TnId;e Geidijte ju reditfevtigen vermddhte, fann Hier unerdrtert
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bleiben. Der Senat fieht jebenjalid fiir ben Streitfall feinen Uniaf
gegeben, ben von bem Urieile ROGB. Bb. 66 S. 97 vertretenen Stanb-
punft aufpugeben, twonad auf bdie Einigung aui bem Oebicte bed
Gadenredhtd bdie Bor{driften fber bdie BVerirdge zugunften Dritter
nidt angumwenben find. Zmwar behanbelt bad begeidyete Urteil ben
Gonberfall be3 § 1117 AGJ. 2 {Ubergabe be3 Dypothefenbriefs), aber
oie grunbdidblide Frage ift bort bie gleihe wie hier.

9luf ben in ber Redtslehre bvieljad) erdrievten Gefidhtdpuntt, dbaf
man, anftatt eines Periragd gugunfren eined Dritten, aud) eine Slell-
vertreiung bed ju Bebenlenben durdy einen Gejdditdfifver ohne Auj-
trag annehmen fnnie, braudit fliv ben Steeitfall nidht eingegangen u
werbetr, toeil Sray v, B, indem fie ber Seejandlung eine SRitteilung
an bie BVebadlen ausbriidlid unterfagte, beutlih ju erfennen gegeben
bat, baB bie durd) ben Briefwedhfel fergefielten veditlichen Veyiehungen
big au ihrem (und ber M. L) Ableben ausfdlieBlid) jwifden ihr und
ber Bant beftehen jollten.

Nacdh) allebem fieht fefi, bak bie Vellagten durd) bas Ablommen
ber Frau v. B, mit ber Seehandlung vom Geptember 1010 bas
Gigentum an ben Binterlegten Wertpapieven nidht erlangt baben, unb
fie find beshalb verpflidhtet, in bie Hevausdgabe der Papiere jum Nady-
laf einjumwilligen. Denn e8 fann ber Unfdauung bed Verujungs.
geridits nidyt beigepflidytet roerben, bal gany abgejeben von der Eigen-
tumafrage auv Abweijung der Klage {Gon der obligatorijde Unfprud
fiibren mitfje, ben bie Bellagten burdy jenes Abfommen gegen bie See-
Bendlung auf Herausgabe ber Papiere erlangt hatten. MBWirbe man
audj, entfprechend Bem Urieile Bd. 88 €. 187, annefhmen, daf die Be-
flagten einen folden Unjprud erlangt baben, fo 1odre ba3 bod) nad
Qage ber Sadje fein felbftindiger, jonbdern nur ‘ein folder Unjprud,
ber ifnen au einem gany befimmien Bwede, ur Nbertragung bes
@igentuma, eingerdumt worben wire. Da bdiefer Bwed nad) bem oben
Ausgefithrien nidyt erveidt worben ift, audh nadirdglid nidt mehr
erreiht werben Yaun, fo entbehrt die Gintdumung bed Anjprudyd bes
reditligen Grunbed, und e fann von ber Rlagerin gemdf § 812
BEB. fondbiziert werden. Eine joldje Kondiftion 1jt in der Klagjdrift
audbriadlich erfldrt worben. ... (€3 wird jobann auf bad BVorbringen
ber Reoifionsbeflagten eingegangen, dek géwifle gu ifren Gunften
‘fpredienbe Tatfachen nod) unter Veweis geftellt feien.)

Sdlieflid Yonnte aud burd) die behaupiete Uberfendung ber
Depotfdeine feitens bes Nadlafipilegerd an bie Veklagten der Eigen-
tumsitbergang besliglicy ber Papiere nidht Herbeigefithrt werben. Jur
Bornahme einer Shenfung wire der Nadylafipfleger nidt bejugt ge-
wefen (8§ 1915, 1804 BEB.), ebenfowenig jum BVollzug einer vom
Erblafier vorgenommenen, wegen Fovmmangeld nidptigen Scentung.
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Somweit etwa in ber Uberfendbung bder Sdeine eine dinglide Ber-
fiigung bes NachlaBpflegerd — Ublretung bed Herausgabeanjpruca,
§ 931 BEB. — erblidt werben onnte, wdren die Bellagten jur
Perausdgabe bed badurd) Crlangten nad § 812 BVEB. verpflidtet.
Qestered toiithe aud) gelten, wenn man in bem begeidmeten Berhalten
bed Nadlafpflegerd eine Unerfennung ber Anfpride bder Beblagten
erbliden wollte”. ..



