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52, 1. SQiegt eine Klagdnderung vor, wenn sur Begriindung eines
negatorifden Uniprudyd redytdverlegenve Tatfaden geltend gemadt
werden, die fih erft im Lanfe de8 Redtdfireits ereignet haben?

2. Qaun der Grundeigentiimer der Einleitung von Gruben-
wiiffern aud cinem Bergwerle in cinen Waflerlauf and) dann nidt
wiber{predjen, wenn AbDiljemafregeln gegen die Vernmreinignug bded
BWafjerlaunfd swar tednijd mgﬁf?'b gnrtfd;aftlid; aber undburdfidhrbar

n

3. Sft beim Sujmmmentrefjen mehrerer Jmmiffionen, bou
benen die eine fibermifig it und bew vffentliden Strom in unzu-
liffiger Weife veruureinigt, die ibrigen fidy aber in ben Gremgen
ped Erlaubten Halten nud filv fih allein unfdhyddlidg find, bie Ab--
wefhitlage und ein Shadeuserjavanpnd) eines Anliegers, dem ein
Privatredt an dem bifentlien Strome jufteht, aud gegenilber den
Qmmittenten begriiubet, beren Einlettungen dad Maf bes Julifiigen

nidt #berfieigen? -

4, Raun der Gliinbiger, der die Herfiellung der bejdyidigten
Gade felbit dbernommen hat, vom Shuloner and) den Erfag folder
Hufwendungen verlangen, die fidy swar hinterher ald unzwedmifig
und iiberfliiffig barftellen, sur Beit -ihrer Bornohme aber ald fody:
) gemiif -angefeben werden fonmten? :

BPO. § 268; BOB. §§ 249, 251, 1004; Ullgemeines Berggefeh
fite die preufiffen Staaten vom 24, Juni 1865 §§ 54, 148,

V. Biviljenat. Urt v. 19. Mai 1920 i &. ber Stadt Sm&gbcburg

(R1)w. die Mansfelv’jde fupferfdieferbauende Gewertidaft und 20 Gen.
_ (Befl). V 129/19, S

L Sanbgeridht Magbeburg.
II. Dberfanbdedgeridit Naumburg a. &. -

Die Kldgerin entnimmt dad Wafjer fliv ihre Waflerleitung aus
ber Elbe. €ie hat in den Jahren 1857 bi3 1859 mit Genehmigung
ber ftaatliden Vehorden am linfen Stromufer ein neues Wafferwer?
erridlet. Purd die flaatlide Genchmigung will fie cin privates Redyt
auf Waflereninahme aus der Elbe erworben haben. Uud) durd Er-
fisung foll ein foldes Redit fir fie begriinbet worden fein, Dem-
gemdf erfhebt fie Unfprud) bavauf, Waffer, basd zum Zrinfen fowie zu
pauswirtdafilicen, gewerbliden und bffentliden Bweden braudbar
jei, ausd Der Eloe au fhopfen und fitr ihre Wafferleitung au ver-
wenben. Die Betlagten leiten ihre Grubentvdfjer ober ihre Fabril-
abwifler in bie Glbe ober beven Buflifie. Nad Behauptung bder
@lagerin fithren fie in ifren Abwaffern ber Elbe Salz in Abermdafiger
Menge au und exhoben dadurd ben Salzgehalt bes Elhwaffers bevart,
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baft e3 fitr bie Wafferleitung der Kldgerin ungeeignet wird. Nament-
lig Dei niebrigem Waflerftand und bei Froft made fih ber iiber
maBige Salzgehalt im Elowafler in folder Weife geltend, dap e3
wegent bes bitteren wiberliden Gefdmads zum ZFrinfen und Koden
unvermwenbbar jei. JInsbefonbere fei 8 in ben [ahren 1892 und
1893, 1902 und 1904 infolge ber Berfalzung seitweife ungeniefbar
gewefen. Diefe BVerunveinigung des CElbwaffers werbe von ben Be-
Hagten -ununterbroden fortgefebt; die Eingrifie ber Beflagten in ihr
privated Redht auf Wafjereninahme aud der €lhe und ihr Cigentum
am Wafjermertsgrundftiid erneuerten fid) unausgefebt; e8 beftehe daher
bie @efabr, bap biefe fdhabigenden Handlungen aud) in Julfunft forfs
gejebt toitrben und dhnlide MiBftdnbe wic in den genannten Jahren
fir bie Wafferleitung bder RKldgerin Herbeifiihuten. Durd) bie iber-
maBige BVerfalzjung bed Elbwaffers und wegen der DHeftandig brohenden
Gefahr einer Wicberfehr ber damaligen Buftinde fei fie gezwungen
gewefen, fi) nad) anbevem braudbaren Waffer nmaufehen. Junddft
- bitte fie im Jahre 1893 neue BHffentlide Brunnen Perftellen und die
vorhanbenen alten Vrunnen wicder in Stand fepen und reinigen laffen
mitffen. Aud) fei die Ddauernbe Unterhaltung ber Brunnen geboten
gewefen.  Ferner Habe fie bem Plan einer Verforgung ihrer Gin.
wohneridaft mit Grundwafler ndber tveten mitfjen. Sie Habe Hierzu
umfangreide Borarbeiten, inzbejondere aud) vieljade Bohrungen nad
@cundwafler ausgefiihrt. Cndlih babe fie mit Ridfidht darvauf, daf
die Berfalzung ded8 Elbwaffers auf bder redjien CElbfeite wefentlid
fhwadyer fei, ald auf der linfen, im Jahre 1909 eine BVerlegung ber
Sdopjfielle ihre3 Waflerwertd auf bdie vedjte Elbfeite borgenommen.
Die Kldgerin Hat deshald gegen bie Beflagten Klage auf Herftellung
von Einridtungen erhoben, welde verhinbern, dap bad Waffer ber
Clbe bet Magdeburg durd) Ginleitung der Gruben- und Fabrif.
abwdffer ber Betlagten in die Bufliiffe der Elbe und in biefe felbjt
verunteinigt werbe; ferner Yat fie mit der flage Crftattung allen
Sdabens verlangt, ben fie an ihren Einridtungen gur Wafferveriorgung
dburd) bie Berunreinigungen ber Elbe bisher erlitten Habe und nod)
erleiben erbe, insbefonbere Sahlung ber Koften der Herfiellung neuer-
und ber Jnftandfesung alter Brunnen und ber Koften ifrer Unter-
baltung, fowie ber Qoften fiir bie Borarbeiten zu einem neuen Wafjer-
werf, enblid ber Kojten fiiv die Berlegung der Shdpfitelle auf bas .
rehte Elbufer. Tad Bandgericht ju Wagbeburg wied durdy Nrteil
vom 2, YUpril 1909 gegeniiber den Bellagten su 2 hid 21 bdie Klage
ginglidh, gegenitber der Bellagten ju 1, Mansfeld, ben Rlaganiprud
auf Borfehrungen jur Berhinberung bder BVerunveinigung bdes EIlb-
wafferd und inforeit, ald e3 fih um Erjap der Koften ber Shdpf-
ftelenverlequng Hanbelt, aud) ben Schabenserfapanfprud) ab, im iibrigen



174 ' 52, Rlaginderung. Ubtehrtiage.. Schabdenderfaf. N

erflrte e8 Den' Sdabdenzerfapaniprud) bicfer Bellagien gegeniiber suv

Hilfte fiir begriindet, gur anbderen PHilfte wies 8 aud) ihn ab.

: @egen bies Urtell Haben bie Rlagerin und bie Bellagte su 1
Berufung eingelegt. Die Ragerin verlangte wicberum Berurteilung
ber Beflagien su- Vorfehrungen gegen bdie Verunreinigung bes Elb-
waffers durd) Einleitung ihrer Abwdffer. Sie begehrie ferner bie
Seftitellung ber Berpflihtung dev Betlagten jum Crial bes Sdhabens,
den fie burdy bie Berunreinigung ded Clbwafjers erlitten Habe ober
erleiben merbe, insbefonbere der Koften ber Hinftigen Unlage und ber
Mehrioften der Unterhaltung eined Wafjerwerles mit Grundwaijer-
verjorgung.  Hiljsweife verlangte fie Sohlung einer vidterlidy feft-
juftellenden  Entjdadigungsjumme fir bie vonm ifnen Dbewirfte Bet-
unreinigung bev Elbe bei Magbeburg, . und zwar von der Bellagten
dMandfeld mindeftens in Hihe von 6 Millionen Max?, von den dbrigen
Betlagten folidarifdh mit Mansfeld minbeftens in Hohe von 1200000 A,
Yuferbem verfangte fie von bdev Beflagten Mansdfeld nod Bahlung .
ber Roften fiic bie Anlegung der Brunnen und hrev laufenden Unter
fuffung’ und Unterfaltung vom Jahre 1893 bi8 am Sabre 1917,
ber Qoften bder Borarbeiten jur Erridtung bdes neuen Baflerwerts und
per Berlegung der Schppiitelle auf bas vedte Glbufer. Bon ben
fibrigen Bellagten beanjprudyte fie /; biefer Betvige, Dasd Ober-
Yanbedgericht erfldvte ben Wnfprud) der KUdgerin auf Bablung bder
Qoften ber Schbpfftelenverlegung der Beflagten gu 1 gegeniiber dem
@runde nad) fiir geedjifertigt und frelite bie Werpflihung ber Be-

 Hagten gu 1 fejt, ber Rldgerin allen mweiteren Sdjaben zu erftatten,
ben fie infolge ber Notwendigleit, die Schopfftelle ihtes Wafferwerls
auf baé rvedte Elbufer au verlegen, etwa fonft erlitten bat ober nod)
erleiben twerbe. Die tweiteren Anfprihe Der Kligerin gegen bdie Be-

Plagte su 1 und die Berufung ber Kligerin- gegenitber den fibrigen Ve~
fagteh wurben juriidgewiefen. Die Revifion ber Rligerin hatte Cr-

- folg; die Unjdlufrevifion dev Beflagten ju 1 wurbe guriigemiefen.
) Aus ben Gritnden: o
. ,Der Berufungdriditer geht davbon aus, baf ber Klagerin burd)

bie Genehmigung be3 Berfaufs eines Glhufergrunbdftids an fie mittels

ber QabinettBorder vom 23. Mai 1860 und burd) die Erf{fivung bes

Ginverftinbniffes ber Staatsbehdrden mit ber Unlage ihres meuen

. fMafjerverts ein privates Redjt auj Eninahme ihres Baflerbedaris

aus ber Glbe verlichen worden fei. Den Jnhalt undb Umjang biefes

Redtes ftelit dev Berufungdriditer babin feft, paf der Rldgerin ein

Unfprud) auf eine foldje Denge und Giite be3 Elbwajjers suftebe,. wie

¢ ihr ber Fup nad) feinen natiirlien Werhilinifen unter Berid-

fidtigung ber gleidjariigen -ober abmeidjenben Bediirfnifle aller Mit-
beredytigten gum Trinfen und Koden, fir ihren Hauswirtidaftliden,
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gewerbliden und Sffentlidhen Bebarf su liefern vevmdge. Neben biefem
privaten Redite ber Kligerin Dbeftanden aber bie Befugnifie ber Be-
Yagten, ibre Grubentwiffer ober ihre Fabrifabwafier in bdie Elbe ober
deven Bufliifje einguleiten. ~Der' Beflagten Mansfeld ftehe dad RNedht
auf unbejdrintte Abfithrung ifrer Grubenwiifer in die Schlenze, Saale
und Glbe gemdf § 64 ABG. su. Bei ben itbrigen BVeflagten fdmen
‘nur die gefepliden Befugniffe in Frage, die fid aus ihrer Cigenjdhaft
al3 Unlieger von Privatfiiiffen ober aus bem Gemeingebraud) erg@ben.
G8 Banbele fih dafer wm ben Unudgleid) diefer wiberfiveitenden Redjte
ber Parteien. Wahrend dad Landgeridht aber im Unfdhluf an bie fur
bas RNadbarredit und bdie Redite ber Anlieger an Privatfliifjen ent.
widtelten Grundfage ber Hed)tfpredung diefen Wiberfiveit in ber Weife
geldft Batle, baf bie Rligerin nur folden Berunveinigungen wibder-
fpredjen fdnne, bie bas Maf bed Regelmahigen, Gemeiniiblidjen itber
jcpritten, Balt ber Berufungsrichier diefen allgemeinen MlaBfiab Hier
niht fiiv anwenbdbar, gelangt vielmehr ju dem Crgebnis, bap nur Fu-
gulaffen fei, wad Dem Qeidenden ald nody erirdglih unmter Veriid-
fidtigung aller redtlidhen und tatfagliden Umftdnde von dem Han-
pelnben zugemutet werden bditrfe. . '

Bur niberen Feftftellung der Grenze bes Erivdgliden fithrt ber
Berufungsridter aus, dak von ber Beklagten Hauptiadylich drei Ehloride
ber Glbe zugefithrt wiivben, némlig Chlornatrium, Chlormagnefium
und Ehlorfalzium. Die Criraglihleitzgrenze hat der Berujung2ridier
bahin beftimmt, daf ein Gefamigehalt von 14 g an Chlornatrium,
Shlovmagnefium und Ehlorlalzium, wobon aber bad Ehlovmagnefium
Pidftens 0,2 g betragen bdiiefe, im Qiter Waffer von Dder Rlagerin
ertragen werben miifje.  Crft eine nidyt blof unwefentlide oder jdhnell
weitergefende Ubevidhreitung viefer Grengen ftelle eine Berlehung bes
Wafleveninahmeredhts der Rligerin dar.* (Die gegen bdiefe Aus.
fijrungen gevidteten Angrifie der Revifion und der Anjhluprevifion
werben gunddft guviidgemicjen. Sodann lauten bie Grinde weiter:)

»1. Slaginberung. ’

Der Berufungsdridter fithrt jur Adgrenzung bed Klagetatbeftanda
aus, bap die Rlagerin den BVeblagten in der Berfaljung- bes Elb-
waffers eine fortgefepte, ununterbroden anbauernde Pandlung um
Bormurfe madje.- Abweidend bom Lanbgeridht nimmt dasd Berufungs-
geridit in Diefer Salzufilfrung eine fortlaufende Reibe von Eingel-
tatbeftanden an. Die Jufithrungen von Saly, bie bid jum Tage ber
" QRlagesuftellung, dem 3. Mai 1895, ftattgefunden hitten, bilbeten ben
jufammengefaten Qlagegrund. Da fpatere Bufubrungen nidt im
potaus gur Grundlage der Klage gemadjt werden fomnten, ftelle ihre
Wermwevtung im Progeh eine unguldffige Klagdnderung dar. Mit
Rudfidht darauf aber, daf bie Betlagten berfelben im Saufe ber erfien
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Snftang nidt wiberfproden Hatten, feien die Grgebniffe . bis sur leften
mimblicjen Berhandlung vor bem Sanbgeridt, b. §. s sum 26. Mar
1909, aud vom Berufungsgerift als Rlagegrund uulafien und
jeiner Veurteilung au untevwerfen. Jn ber Berufungsdinflany hitten
bagegen bie Bellagten von voruberein jeber SKlagdnberung wiber-
fprodien; bad Berufungdgeridyt fei beshald nidit in ber Bage, die Cr-
eignifie feit bem 26. Meavy 1909 in Bewadit ju iehen. Die Revifion
rigt Biergu Berlesung bes § 268 Nr. 1 ZPO.  Cine RKlaginberung
jei bom Berufungdriditer zu Unredt angenommen; RKlagegrund feien
nidjt bie eingelnen Jmmiffionen, fonbern die Vefdhadigung, Entweriung
und anbauernde Gejihrbung des Wafferwerts, welde durd) die jort-
 bauernbe und fidh Dbeftdndig ermeuernbe Berfaljung bes Clbwaffers

eingetreten fei. Der Berufungriditer Hitte' fih beshald nidht auf die
Sejtitelung  ber Berfalyung Bis sum 26. My 1909 Befdyrinten
bitrjen, jonbern aud) auf bie fpitere Beit eingehen miifjen.

Diefer Revifionsangriff war filr begrimbet u eradten. Die
Rlagdnderung  ecblict der Berufungsriditer in der Hnberung der
Slagebegriinbung infofern, als bie RKldgerin zur Redtfertigung ihrer
Unfpriche aud) Tatjaden vermertete, die fih erft nad) Erhebung ber
flage im Saufe bed Progefjed eveignet hatten. Gievbei fabt ber Ye-
mufungsriter aber ben Begriff bes Rlagegrundes au eng auf. Bum
@runbe de3 evhobenen Unfprucdhs im Sinne von § 263 Abj. 1 MRr. 2
BBD. gehdren .alle Tatfaden, bie nad) Mafgabe bes bitrgerlidhen
Redtes an i) geeignet find, bem erfobenen Ynfprud) als in " ber
Perjon bes Kdgers entflanden und ugleidy al8 burd) ben Betlagien
verlept erjdjeinen ju laffen (Stein BPD. § 253 I Rr. 3, Fociters
Qann SPO. § 263, 6. 3 Sr. 1d). Cine Rlaginderung in begug
auf die Begriindbung ber Rlage fann aljo nur eugenommen toerber,
wenn bie gur Subftantiierung ber Rlage geltend gemadjien ZTatfaden
burd) neues Borbringen in einem wefentliden Puntie abgednbert
werben, fo baf bder Tatbeftand als ein anberer erfdeint. Golange
ber Gejamttatbeftand berfelbe Bleibt, faun bdie Kldgerin aud) neue
Gingeltatjacdgen vorbringen (Stein ZPV. § 268 IO, §orfter-Rann
8PD. § 268 Nr. 3). D3 Rlagevorbringen war bier bahin aufpu-
faffen, daf ber RUagerin bdurd) bie dbermagigen Salzzuflihrungen der
Betlagten bas braudbare Clbwaffer fir ibr Wafferwert entzogen
werbe, n den ahren 1892 umbd 1893 Babe bie Berfaljung ju
{thweven Stdrungen .in der BVerforgung ihrer Bevtllerung mit BWafjer
qefifrt.  Durd) die fortgefesten Cinleitungen ber Betlagten entftehe -
bie Gefahr einer Wiederfehr biefer Buitinbe. Dabdurd fei eine Be-
jGidigung und Entwertung ifres FWafferwer’s eingetreten. Die
Qligerin jet Daber gejwungen gewefen, fiv bie Gewinnung anbern
Wafjers su forgen. Die hievburd) enttandenen und ‘nod) entftehenden
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Rojten miiBten ihr bie %etfagten erjegen; fie feien aud) verpflidtet,
Borfehrungen gegen Die tweitere Berunveinung bes Elbwafjers burd)
bie Ginleitung ihrer Gruben- und Fabritabwifer au tveffen. Aus
biefem Borbringen ergab fih ofne iweiteres, baf nicht nuv bie vor
ber Rlageerhebung ftatigefundenen Jmmiffionen ben Rlagegrund bilbeten,
jonbern baB bie bauernbe ®efifhroung und bdie Entwertung bes
Wafferverts durd) bie fortbauernden Salgaufithrungen aus ben Berlen
ber Beflagten bie Anfprice ber Rlagerin auf Herftellung von Bor-
riftungen gegen teitere Sddigungen ihres Waffermerls und ay
©dabenserfay veditfertigen follten. €3 beruht desfalb auf Redts-
ivvtum, wenn ber Berufungdridjter grundidplid alle nad) der Riag-
juftellung eingetreténen Ereignifje audjcdjalten au miffen glaubte, unbd
bie tm Qaufe der erfien Qnftang ftatigefundenen Borgdnge lebiglid)
wegen de3 unterlaffenen Miderfprud)s ber Beflaglen beritdfidhtigen gu
biirfen meinte. -Bielmehr Gaten alle im Rahmen bed urfpriing-
liden Slagevorbringens fid Yaltenden, bis gum Schluffe der lepten
mitnbliden Verhandblung bor bem Berufungdgeridyt eingetretenen und
angefiifrten Tatfaden Beriidfidhtigung finden mitfjen. Bei der Geltend=
madjung eines negatoriien Anjprucdys, als -welder fid) der RKlage-
anfprud) auf Perfellung von Borfehrungen bdarftelt, fonnen aud
red)taerlegende Tatfaden, bie fich erft im Qaufe ded8 Redhtdftreitd er-
eignet Haben, Berangejogen werben (vgl. aud Strudmanu-Rod
B8BO. § 268, 2 Ub|. 3) Die Einrebe ber Klagnberung fteht dem
nur entgegen, wenn die weuen Totfadjen auBerhald de3 Rahmens bes
urfpriingliden Rlagvortragd fallen. - Tiberhaupt geniigt €8, wenn bie
jur Begriinbung des Unjprudhd erforberlichen Tatjadenn gur Jeit dev
Tepten mimbliden Berandlung, ouf welde bas Urteil ergebt, vor- -
Tiegen.- Die Berurteilung Gat daher su erfolgen, wenn bie Faligleit
ber geforberten Seiftung gwar nod) nidt bet der Rlagerhebung, wobl
aber bei ber Grlafjung bed Urteils ecingetveten war ober wenn bie
Bedbingung, an deren Eintritt ber geltend gemadie Anjprud) getnipjt
war, etft in biefem lebiten Seitpuntt erfillt war (WMotive um Ent
wutf eines BOB. Bb. 1 § 190 &, 364). Hiernad hatte der Be-
rufungsridjter aud) die gefomten nad) bem 26, Mivy 1909 his
jum ©Sdfuffe der lepten minbliden Berhandblung bor bem Be
mufungsgeridht eingetretenen, von der Kldgerin vorgebraditen Tatjacden
feiner Gntfdeibung mit jugrunbe legen miffen. Died zu tun bat
per Berufungéridhter aber abgelehnt. ... Diejer Mangel bed an-
gefochtenen  Irteils mufte aber zu befjen Auihebung, fomweit bder
Rlage gegeniiber allen Bellagten nidht ftattgegeben ift, fithren. Denn
bas tatjahliGe Vorbringen der Rigerin, die aud) fiir die Jeit nad

1 Bl aud) NG, Bo. 97 6. 164. D, €.
Entfh in Biviff, N.F. €9 (99). - 12
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1909 eine bdauernbe dbermifige DVerfalyjung ber Elbe unbd eine
Sdidbigung ihres Wafferwerts behauplet Datte, ift nidt erfhdpfend
gerviirbigt und-es ift nidht erfidtlich, wie die Entjdyeidung bes Berufungs-
tidjters ausgefallen fein twiirbe, wenn er aud biefen Beitraum in den
Rreis jeiner Fefiftelungen und Cridgungen einbejogen Hatte. Die
tatfachligen Berbiltnifje Yonnen fidh binfidtlid ber Berjalzung ded
Elbwafjers in biefer Peviobe mwefentlich anberd gejtaltet haben; bdie
pom Berufungsricter gefunbene Crirdglichfeitdgrenze fann in biefem
Beitraum aud) von ben Beflagten gu 2 bis 21 uberfdhritten fein.
Gine ftarfere Berfalung Yann aud) auf bas Waffer der vedyien Elbs
jeite ftdcfer eingewirft Gaben und Anfpriife ber Rldgerin, bie nad
ben bisherigen SeftRelungen jiiv unbegriinbet eradtet worden find, in
anberem Qidte erfdheinen laffen. €5 fommt bagu, baf in bie diber-
gangene $Periode nod das Jntrafitreten be2 newn preuBifden Waijer-
gefees falt und bafer audj bie hierburd) gefdaffene Redtslage zu
einer bejonberen Priifung notigte Alle diefe Fragen find vom Be-
rufungsridhter offen gelajien ober bod) von ber irrtlimlihen Unjdhaunng
aud, bap bie et von 1909 bis 1918 qufierhold bes Rafhmens biefes
Progeffes liege, nur beildufig und ofne enbgiltige Stellungnahme ge-
fireift, fo daf e8 fiir bie Nadprifung be3 Revifionsgerihts infoweit
nod) an jeber Grundlage fehit.

2, Abwehranfprud). '

Den Unfprud) auf Herftellung von Vorridtungen gur Berhiltung
ber Berunreinigung bev Elbe Hat das Berufungsgeridit allen Bellagten
gegenitber fiir. unbegriinbet eradjtel. ~Somweit bie Ubweifung bdiefes
UAnfpriidhs aunidft der Belflagten Mansfeld gegeniiber ausgefprocien
ift, fann in den Uusfithrungen bed angefodjtenen Urteils in fachlicher
Dinfidgt ein Redisirrium nift gefunden werden. RNad) § b4 ABEG.
fteht bem Bergwertseigentiimer bie ausfdlieBlidhe Bejugnis gu, ba3 in
dev Berleiungsurfunde benannte Mineval in feinem Felbe aufpujuden
und zu gewinnen, fowie alle hiergu erforderlihen Borridtungen unter
und diber Tage gu treffen. Die AUusibung diefer BVejugnis baxf dbem
Bergmwertaeigentimer oud) durd) bdie Ubrehrilage bes . Grundfiiicfs-
cigentiimers nidt unmdgliy gemadt mwerden (Jfay, ABG. Bb. 2
©.13511). Fiir die Rlage der benadbarten Grunditiidseigentitmer auj
Unterlafjung von Beeintridtigungen (§§ 903, 1004 BGB.) befteht
beshalb bie Sdranfe, baf nigt auf Cinftellung bes Betriehed getlagt
werben fann (Ut 67 Ginf. 3. BEB). Der durd) den Vergmertsheiried
in feinem Gigentum Becintradtigte Grunbeigentimer ift beshalb auf
bert in & 148 UBG. vorgefehenen Cntjdhabigungdanfprud) bejdyrintt,
wenn bie Abwehrflage die Cinftellung bes Bergwerfebeiviebes gur -
Folge Haben mithte. Unberfeits gehirt, wie bas Reifagericht in feft-
ftepenber Redhtfpredung angenommen Hat, die Befeitigung ber Gruben-
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abwdffer jum Bevgmwerfabetrieb (Beitjdr. f. Bergr. B/b. 88 &, 467,
Bb. 40 ©.479, Bb. 51 &. 631). Jft ihve andermweitige Bejeitigung
tednifd unmoglid), jo fann der Grundfiidseigentiimer der Einleitung
in den Wafferlauf nidht wiberfpredien, fondbern nur EntjdHabdigung fiir
~ bie WBerunveinigung bed Waffers nad) § 148 UBG. verlangen. Dev
tednijden Unausfithrbarteit mup aber die Undurdfiihrleit einer ADH-
biffemaRregel aus mirtiGafiliden Grimmden gleidigeftelit werben (1ay,
ABG. Bb. 2 &. 4, vergl. aud) Daubenjped, Bergr. Entfd). Bb. 1
©. 276). Denn erforbern bie Borfehrungen o grofe Uufwendungen,
baf bie Egiftensfdhigleit bes Unternehmend daburd) aufgehoben twiicde,
fo Yann bem Bergwertsbefier nidht jugemutet werben, fie u treffen.
Der BVerufungdriditer Hat die Unlegung eined Laugenfanals, ber bie
Mansfelber Salzlaugen aufnehmen und erit unterhalb Magbeburgs in
bie Elbe leiten follte, wegen ber Hiobe der Bau- und Unterhaltungs-
foften fiir wirtjdaftlid unausfithrbar eradhtet. €r weijt darauf Bin,
baf bdiefe Roften mit den CErirdgen bed Mansfelber Bergbaued un-
vereinbav feien. Diefe Ausfithrung bedeutet nidht, mie die Revifion
annimmt, baf ben Jnbabern ber IMansfelber  Kure nur ihr Gewinn
berfitryt werben miBte, fondern daB bie Einftellung bes Betriebed bes
bed Weansdfelber Bergbaued die Folge fein wiicbe. .. .
fYud) Hinfihtlihy ber Rali- und Sodajabrilen begegnet die vom
Berufungdgeridit beftatigte Abmweijung der Ubwehrilage, foweit bie Beit
i3 gum Miry 1909 in Befradt fommt, an und fir fid feinem Be-
benten. Nad) den Feftftellungen besd: angefodjtenen Urteild waren bie
Salggufiirungen der Sobafabrifen fo gering, bal fie fiir fid allein
fiir die Verfalzung de3 Elowaffers nidht in Betradt Tamen. Dasdfelbe
ftelt Der Berufungdriditer von dben RKalifabrilen feft, foweit ihre Ju.
fllfrungen aflein beriidfidtigt wirben. Bi8 jum Jahre 1909 Hhabe eine
Uberidyreitung ber Erivdglidleitsgrenze von 0,2 Ig Ehlormagnefium von
ifrer Seite fiberhaupt nidt fattgefunden. Aud) bie Gejamtmenge ber vbon
den beflagten Ralifabrifen in die Elbe eingeleiteten Salje bejdmere die
Ridgerin nidt. Mit Riudjidt bierauf halt der Berufungsriditer offenbar
bie Abwebhrtlage biefen Bellagten gegeniiber fiir unbegritndet. Die Revifion
erhebt Hier die Ritge, dak ber Berufungsdridter die Gefamiwirfung bder
Berfaljung nidht beridiihtigt Habe. Die 3 hauptfadlidg in Betvadt
fommenbden Chloride DHatten feftgefieltermagen eine einbeitlige Salzr
wivfung hervorgebradit. Die beflagten Soda- und RKalifabrifen haten die
alfgemeine Salzwirfung gefteigert.  Sei bie Beeintraditigung durd) mehreve
Stover wverurfadt, fo mijfe fie aud) von jimtliden Stdrern befeitigt
werben. Die Rige ift indeflen nidht geredifertigt. Die megatorijde
Rlage erforbert zwar fein fubjeftives Berjdulben, aber dod einen
objeftiv redjtswidrigen Cingrifi in bas Cigentum ber Ridgerin. An
cinem foldjen fehlt e3 aber Bier, wenn bie betlagten Rali- und Soda-
12‘ .
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fabriten fich in Den @remgen bes Crlaubten gehalten und ihrerfeitd
nur juldffige, fich innerhalb ber Cririglicdfeitagrenge bewegenbe Jm-
miffionern borgenommen haben. Tnter Umftdnben mag in bevartigen .
Sallen ein Gingriff aud) bann anmuerfennen fein, wenn bdie an und
fiiv fidh erlaubten Ginleitungen durd Vereinigung mit juldffigen ober
fibermifigen Einleitungen anberer eine jhabdlide Gefamiwitfung ervor-
bringen, am ber bie erfteven wefentliy beteiligt find. Ullein fo liegt
bie Gache Hier nid)t. Bielmehr wurbe bie Elbverfalyung, welde das
Wafjerwert dev RKldgerin gefihrdet unbd entwevtet, jhon gan; allein
dburd) die Betlagte Mansfeld Herbeigefiihrt. Die’ dbas Maf bes Er-
triglidien tweit Tiberfieigenben Ginleitungen biefer Bellagten, bie fid .
b8 au einer Odftmenge bon mehr ald 300000 Jentner €aly an
cinem Tage erhoben, bewirtten fir fig allein fjdhon bei Eintritt un-
gitnfliger Berhaliniffe, wie nicorigen Wafferftandes und ftarken Froftes,
eine bevartige Berfalzung ded Clowafjers, baf es fiir die Wafferleitung
ber Qlagerin ungeeignet wurbe. Die Salygufifhrungen der dibrigen
Betlagten waven auf bies Crgebnis ofne merfliden Ginflug. b ibhre
Salgufithrungen nod) Hinguivaten oder nidt, dnberte an bem bon ber
Betlagten Mansfeld gejdafienen Buitanbe nidhts. IAud) ohne Hingutritt
ifrer Ginleitungen bliecb bas Elbwaijer infolge ber Mansfeld’jdjen
Galjufithrungen untauglic). Gin Ausgleid) der Follidierenden Redjte
ber Parteien wav inter diefen Umftinden nur dahin mdglid), dah bie
Betlagte - Mansfeld ihre Salzeinleitungen verminderte; bie nbrigen
Betlagten, bie bder Elbe Salymengen nur in exlaubtem Mafe uidhrien,
Batten Feine Berpfliditung, ijre Cinleitungen Herabuegen; durdy eine
foldye Berminbernng bitten fie aud) an bem bie Klagerin jdidigenden
Buftanbe nichts geanvert. Konnte bie Beflagte Mansfeld infolge ifrer
bergrechtlichen @evedjtiame nicht gegroungen werben, ihre Saljufilhrungen
ju berringern, fo darf biefer Tmftand die Sage ber itbrigen BVellagten
nidt verjledjtern, die fih nur in erlaubier Redyisausiibung befunden
und bad Gejamtbild nidt wefentlich verdnbert Haben. Oleidyvohl
unterliegt oudy bas bdie Klage gegen bie Rali- und Sobafabrifen ab-
weijenbe Berufungsurteil der Aufhebung, weil es wicberum auf die
8eit vont 1909 bis 1918 nidht eingeht und cine jadlide CEunt)deibung
fiber ben fitr biefen Beitraum geltend gemadjten Ubwehranfprud) nicht
gibt, vielmehr fiir bdiefen Beitraum die Abwehrilage nur aud dem
Gefidtapuntte der unuliffigen Rlaginberung abweift.

3. ©djabenserjaanfprud.

Die Beflagte Mansfeld Hat der Berufungsridter ber RlGgerin
gegeniiber fitr allen. Sdaden, ben ifyr Wajferwert exlitten habe, auf
Grund bes § 148 ABG. fiir jhadenderfafpflidtig evachtet. Dagegen
hot ev eine ©dabdenderjabpfidt ber ibrigen Betlagten grundiaplid
verneint, weil fie mit ijren Salzzufithrungen dad Mag bes Crirdglidhen
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fiberthaupt nid)t fber|dritten Hatten. Uud fiir die Gefamiwirfungen
ber Salzeinleitungen oller Bellagten in bie Elbe Balt er die beflagten
Rali- und Sodafabrifen nidt fitr Haftbar. Denn die {hadliden Folgen
ber Berfalzung bes Clbmwafjers wirden allein fdon durd) bie Betlagie
Mansfeld Derbeigefiihrt, beren Anteil an ber Gefamiverfalyung nad
ber von dem Sadjverftinbdigen in evter Inftang aufgeftellten Bevedjnung
etma 96°/, betrage. Gine Gefamthaft aller Weflagten fei nidt an- .
junefmen. Tad) den BVoridriften bed preuh. Lanbredyts, bad jur Au-
wendung fomme, trete Gefamthaft mehrerer Bejdhidiger nur nad)
Maigabe ber §529 bis 32 16 ein. &r verneint aber jebed Ber-
jdulben ber Betlagten zu 2 bi3 21. Gr Hilt aud) die Boraudfebungen
be3 § 32 . a. . nifht fiir gegeben, weil der Anteil biefer Beflagien
an ber Sejamtverfalung ber Elbe ausreidhend beftimmt werden tonnte.
Der Revifion ift juzugeben, daf die Schabenserfabpflidt it die eit

pom Safhre 1900 ab nad) bem birgerlidhen Gefepbudje su beurteilen war.
Nad) ben bishevigen Feititelungen fann aber die BVerneinung der Haft-
barfeit ber Beblagten ju 2flg. nidt fir vedtsivetimli) evadtet werben,
feBlt jebed Verfdulben auf ihrer Seite, weil fie fid) in den Grengen ihres .
Rechtes bewegt und bas Mah bed Criviiglidhen nicht Aberfdritten Hhaben.
Aber aud) wenn man die Salzzufihrungen aller Betlagten yujammen und
beren Gefumtwirtung in3 Auge faft, geftaltet fich bei ber hier gegebenen
Sadlage bie Dajtbarfeit nidyt anbders. Wie fdjon oben bei ber Ab-
wehrtlage erdriert wurbe, waren bie Salzeinleilungen diefer Betlagten
_ fo geringfiigig, baf fie auf bie Entftehung des8 Sdabdens ofhne jeben
Ginflup waren. Turd) die auferovdentlid ftarfen Salzufihrungen
ber Bellagten DMansfeld und bie findige Gefahr ihrer Wiederholung
trat bagegen Bie Entwertung bes Waffergrunditids der Kldgerin ein,
ba ifm jeberzeit a3 zur Speifung ber Reitung geeignete Waffer fehlen
fonnte. Unter bdiefen lmftdnden Yfonnte Der Berufungsrichter ofne
Redytdivrtum ein Berjdulben der Bellagten zu 2fig. diberhaupt ver-
neinen, aud) wenn jie ihre Cinleitungen fortfepten, ohne fih um bie
ifnen durd) Mitteilungen feitend der Kligerin befannt geworbenen
Solgen ber fibermdfigen Jmmiffionen feitend bev Bellagten Mansfeld
ju fimumern. Denn biefe Bellagten Hatten Yeine BVeranlafjung, ifre
Redite gugunfien bder Betlagten Mansfeld aufjugeben; fie hatten abev
aud) durd Einftellung ihrer Salzsufithrungen ber RKldgerin nidt bas
geringfte geniipt; benn folange bie Bujlihrungen der Beflagten Mansfeld
jortbauern, blieh die Gefdhrbung bed Betriehd bes Hagerifden Waffer-
werfd in gleidem Mafie weiterbefiehen. Diefe Betlagien verhalten
fih in begug auf bie Salzeinleitungen ihrer Fabrilen jdon o, wie
bie Beflagte Mandfeld aud) ihr BVerbalten Bitte einvidten milffen.
Sft ber lepsteven eine Unberung ifhrer Jmmiffiondeinridtungen aus
tednifdhen ober wirtjdaftliden Gritnden unmdglidh), fo mup fie aud
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fiir den ber Kldgerin baburd) evwadijenden Shaden in vollem Umfange
auffommen. &3 wave im hodften Mafge unbillig, bie fibrigen Beflagten
filr die bei ber Leflagten Mansjeld bejtehenden BVetriebsverhilinifie
haftbar gu maien (vgl aud RGS. Bb. 78 €. 290). Wenn hiernad)
audy die Yusfiihrungen ve3 angejodyienen Urteild fiber ben Grund der
$aftung, joweit die Beit bis jum Safre 1909 in Betradt fommt, im
. Grgebnis nidjt gu beanftanben find und nur ber Mangel.- einer fady-
liden Enticheibung und ey dazu erforderlidien Feftfiellungen fitr bie
Beit von 1909 ab einen Grund guv Yufhebung ded angejodyienen
Urteils abgibt, fann dod) aud) bie Beurteifung, weldje bie eingelnen
@laganfpriie feitend bed Berufungsriditers der Beflagten Mansdfeld
gegeniiber  gefunben paben, in redjtlier Wegiebung nidht gebilligt
werben. - :

Die Shabenserfapanfpriihe Ddev Rlagerin bewegten fidh in Drei
Rigtungen. Die Klgerin Gatte in den Jahren 1893/94 verjdhicbene
TRafnahmen ergriffen, um bem burd) bie Berfalung bes Elbwaffers
cingetretenen  totfianbe 3u fteuern und ihren Ginwofnern anbderes
brandbares ¥affer gu beldaffen. Gie Datte alte Brunnen wicher in-
jtand gefest und neue Brunnen angelegt. Die hierburd) entjtandenen
Roften, fowie bie Loften ber fortlaufenden Unterfjudung bed Brunnen-
wafjers und ber Unterhaltung biejer Brunnen verlangt fie teilmeife
erfest. Ferner Patte die Kldgerin alsbald nad) Gintritt ber diber
magigen Berfalzung bes Elbmafiers ben Plan gejaft, an Etelle der
Slufimaferfeitung ein neued Baflerwert ju evvidyten, das mit Grund-
waffer gefpeift erben follte. Sie Hatte Bierzu jofort bie ndtigen Bor-
arbeiten in Ungriff genommen, indbefonbere mit umfangreiden Bohrungen
begonnen. Yud) die Roften biejer Bovarbeiten beanfprudyt bie Rlagerin
von ten Bellagien exftattet und begehrt aud) die Fefiftellung ber Ber=
plidtung ber Beflagten, ihr bie Qoften ber tinftigen Anlage und bie
sSRehrtoften ber Unterhaltung be3 Wafferwerts mit Grunbwafjerverforgung
au erjeben. Cnblich Yat bie Klagerin im Sagre 1909 ihre Scydpfitelle
fir bas Bisherige Wafferroer? bon ter linfen auf die wefentlid) jalz-
Grmere vechte ©eite ber Elbe perlegt und erfebt audy Unfprud auf
Gritattung  Der SKoften Diejer €ddpfitelenverlegung.  Wihrend bas
Qanbgeridit ber Betlagten Mansfeld gegeniiber ben Uniprud) auf
Eriaty ber Brunnentoften und auf Ciftaltung der Borarbeiten gu einer
Grunbafierverjorgung wenigftens gum Teil fiie begriinbet, ben Anfpruch
auf Grfats der durd) die Berlegung ber Sdjopfftelle entftanbenen Koften
bagegen fir unbegriimbet eradtet Yatte, hat das Berujungsgeridt bicfer
Beflagten gegeniiber lebiglidy den Teteren Anfprudy filv geredsifertigt
erfldrt, bie Klage Hinfihtlich ber Brunnentoften und bHinfidtlih ver
Ynloge eined neuen Grunbwafjerwerts und der Borarbeiten dagu aber
abgewiefen. Per Berufungsriditer giindet die Haftung ber Bellagten
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Mansfeld auf § 148 ABE. und Halt bie leptere gemdR § 79 ASR.L, 6
qur Wiederhertelung ded friiferen Buftandes, foweit bied mdglidh fei,
fiiv verpfliftet. Fur den Umfang des ju leiftenden Erfaged bilbet
nad) ben weiteren Ausfiihrungen bes BVerufungsridiers lediglid) ,das
objektiv Erforderlidie” den Mafftab, denn nur infoweit habe ber Gegner
Sdaden gugefiigt. MMaBnahmen der Klagerin, welde, wenn aud) ohne
Verfulben ihrevfeits ergrifien, bod) da3 Maf ded Crforderlichen
fiberjdritten ober fid) nadtviglid 0berhaupt ald verfehlt erwiefen,
tonnten einen Crjapaniprud) nidt vedhtfertigen. Diefe Auffafjung
wird bon der Revifion mit Red)t angefoditen. Junddft war aud hier
vom Safre 1900 ab fiir ben Umfang der Criabpflit mit Nicfidt
auf ben fortbauernden Gefdhrdungszufiand und bie weiterbefiehende
Rotwendigleit, MaBnabmen jur Befdaffung geeigneten Waffers zu
treffen, bad Redyt bes WBirgerlihen Gefepbudd zur Anwenbdbung zu
bringen, ba Befonbere Berggefelidie Borjdyriften Hievitber nidyt beftehen
(RG3. B5. 90 &. 154). SJnbefjen wird bierburd) fein wefentlider
Unterfdied begriinbet, dba die Art nund ber Umfang bev Entjdabdigung
nad) 8§ 249flg. BOB. im grofen und gangen ebenfo geregelt find,
wie nad) den vom Berufungsridier angejogenen Borjdrifien bes
preuf. Sanbredits. Dagegen gibt dber vom Berufungdridter an bie
_ ©pite feiner Ausfithrungen dber bie Cntfhadigung gejtelte Grundfag,
baf nur jolde Aufwendungen, bie objeftiv exrforberlidy gewefen feien,
au erfepen feien, gu erhebliden redjtlichen Bebenfen Anlaf. Der Sdhaden
ber Rligerin befland in ber durd) die Berfaljung Hervorgerufenen
Unbraudbarfeit bes Elbwaffers fir ihr Wafferwert, in defen Eut-
wertung -burd) bie ftdndige Gefahr bes Berlufted geeigneten Sdopj-
wafferd und in ben dadurd) verurfadten Aufwendungen gur Bejaffung
anberen Wafjers. Fiiv diefen Sdadben Haften bie Betlagten, jomweit
iiberjaupt ein Haftungdgrund fir fie bejteht, unter ‘ber Boraudfesung,
baf ber Sdaden alg eine adiquate Folge dber wirlenden Tatjace
erjdjeint (RGS. Bd. 81 &. 3569)) €3 ift beshalb unjutreffend, wenn
bas Berufungsgeridht annimmt, dbaf Aufwendungen, bie fih nadtviglid)
al8 verfehlt ermiefen, Aberhoupt nidit erjtattungdfifhig feien. Der
Sdaviger hat dem Werlepten alle Aufmendungen zu ecfegen, die vom
Gtanbpun?t eined verftandigen Danned aus bei ber gegebenen Sadhlage
awedmafiy erfienen, gleidyoiel ob fie von Erfolg begleitet waven ober
nidt (3. BW. 1911 &. 754 Nr. 9 und 1918 &. 322 Mr. 7, Warneyer -
1914 RNr. 159). Alerbingd fann Bei Bejdhabigung einer Sade bder
®liubiger, der bie Derftellung der Sade fel6ft nbernehmen will, nad
§ 249 G 2 BEB. vom Sdulbner nur ben dagu erforberlidhen
(elbBetrag verlangen. Der Eriakpflidhtige ift ferner nadh) §251 Abf. 2
aud) nidit gehalten, dem Glaubiger unverhiltnie mipige Aufwenbungen
gu erfegen (3. 2B. 1909 &, 454 Nr. 7, RGB. Bb. 71 &.212). Yllein
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al8 - erforberli miffen unter Umiftinben aud) Yufwendungen gelten,
die nad) ber gegebenen Gadlage bei verftinbiger Beurteilung sur
Wicherherfiellung ed friheren Buftandes geboten eridienen. Der
Umftand, bap fidh Hinterher bie Qage al3 gimjtiger Perausftellt und
_ein anberer, einfadjerer Reg ber ADhilfe, wie hier bie Sddpfitellen-
verlegung, ficy Bietet, {dhlieft bafer nidht aus, aud) bie friiferen Auf-
wenbungen af8. erfagfabig anguiehen. €3 fommt hierbel auf bie Umitdanbe
be3 eimpelnen Falled an. Sebenfalld LAt fid) nidit fhlechthin fagen, baB
pas objeftiv Erforberlide bie Grenge fir bie Eriakpfligt bilbe. JRur
fiie unverniinftige, aller Grfofrung wiberfpredjende Mafnahmen bes
Berlepten ober von ihm Fugegogener pritter Perfonen brandt bev
Sdiviger niht aufpufommen. ‘Unter biefem @efihtspuntie fat bev
Berufungsridter, der Tebiglidy auf ben Erfolg -unb bie objeftive Bwed-
mapigleit fieht, bie @ritattungdfifigleit ber Aufwendungen nidt gepriift.
Dinfichilich Der Brunmen ift nur jeftgeftellt, baf ijr Waffer an Mineral-
gealt bem Glhwaffer nidi nadftand, baf eingelne Brunnen jogar
nod) falyreider Iwaven. Deshalb verwirft der Berufungdrider bie
~ afregel ber Wicberherftellung und Neuanlage von Brunnen ald
jwedwibrig und ungeeignet, foweit baburd Crfab fiiv bas Elbwaiier
wegen beffen anovganifder Beimengungen qefudt wurbe. Allein er
Berufungsridter erfennt felbit an, baf bie Mafregel vielleidhit pindo-
logijl geboten fein modte, weil die Bevdlferung fid in flarker Cr
requmg twegen Der Berunreinigung pe8 Qeitungdwaffers befand. €8
fragte fig bafer, ob bie Rlagerin, um jdnelftens Criap fitr bas
unbraudybare Clhibaffer 3u bejdaffen, nidyt biefe Mafnahme alé bie’
nadftliegende unb am leidyteften ausfiifrbare ergreifen butfte. Wenn
bie Briunnen aud) jamtlid falyjaltiger ober ebenfo falzbaltig. gewefen
jein follten, mwie bie Elbe, wmb bied ber Rlagerin befannt war ober
bod) Batte befannt fein miiffen, Yam immer nod in Betvadt, ob bei
ben Brumnnen nidft wenigitens ein fidh gleidh Bleibender Grad ber
Berfalyung vorlag, wihrend beim Clbwafjer vielleidit nod eine meitere
Bunahme dber Berfalpung gu. befiivdyten war, . Diefe und dhnlide
®efichtspuntie, insbefonbdere aud) bie grofe Veranttwortung, weldje bie
Rligerin tn einer fiiv die Bevdllerung fo widtigen rage traj, waren
bei ber Beantwortung der Frage au Heriicdiichtigen, ob pie Einridtung
ber Brummen unter ben obwalienben Umftanben nidt bodh alb eine im
Rafmen ver gewdhnlien Crfahrung liegende Srafregel angufehen
 war. Jebenfalls fann die Grftattungsfibigteit ber hierdurd) entfanbenen
Qoften mit bem Dintweis auf bie objektive Cadywidrigleit biefer Mak-
nafhmen allein nidt abgelehnt werben. . g
Gbenjo liegt bie Sade hinfihtli bex Koften ber Grunbwaffer-
verforgung. €8 mag gwar Tidtig fein, baf die Klagerin, wenn bad
@(bwafler nue auf ber linfen Stromieite bejonbderd ftart verjalzen, auf
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ber tedien Glbjeite aber nod) eririglih geblieben war, nur njprud)
barauf Hatte, auf Koften der Beflagten fih) am recdhten Ufer eine neue
 Sdopiftele einguriditen und biefe an ibr alted Wafferwer? angujdlicfen.
©olange €3 baber obne erheblide Mefrioften fiir die Kldgerin moglid
war, dad Waffer bon der vedten Elbjeite in braudbarem, ertraglidem
RBuftand ihrer Qeitung zugufithven, fo lange Hatte fie fein Redt dbarauf,
daf bie BVellagten ihr ein neued Waflerwert mit Grundwaijerverforgung
evvidjteten ober bie Rojten biersu Hergaben. Hievauf hitte bie Rldgerin
nur Anfprud) gehabt, wenn bdie €lbe in ihrer gangen Breite von den
Betlagten derartig verfalzen worben mwdire, dap ihr Wafjer filr bie
Wafjerleitung der Klagerin dberhaupt nidt mehr ju verwenden war.
Died war aber nad) den bid jebt vorliegenden Feftitellungen jedenfalls
bid aum Jabre 1909 nidyt ber Fall. Fiir bie fpatere Beit find endgiltige
unb volifidndige Feftftellungen nidt getroffen. €8 LGkt fid) dbaber rod)
nidt Deurieilen, ob ber Unfprud) auf Feftftellung ber Berpflidhtung
aur Critattung . ber Koften eined Grindwafferwerts aud) im Hinblid
auf ben Berfalzungsauftand in biefer Periode unbegriinbet ift. . .
ber aud) wenn fiiv die Kldgerin ein Anjprud) auf Erfaitung
ber Roften fliv bie Unlage eined neuen Grunbwafjertverts nidjt befiehen
follte; ift bamit nod) feinedwegsd entjdicben, dak ihr nidht wenigftens’
bie Roften ber Borarbeiten zu einem folden Wafferwert von ben Be-
tagten gany obev teilweife ju erftatten find, Durd) ben Umitand .
allein, baf bie Verjalzung der Elbe auf ber linfen Seite feftgefteliter-
magen wefentlidh fidvler auftritt, af8 auf dber vedien Stromieite, weil
" bie aus ber €aale in bie €lbe gelangenben ftart fal3haltigen Waffer-
mengen fi bi3 Magbeburg mit dem ibrigen Elbwaffer nod) nicht
piflig bermifdit Haben, wurbe nod nidt der Nadyweis gefihet, duf
bie Rligerin al3bald ihre Sdopffielle auf bie vedte Elbjeite hatte
perlfegen und von bort tauglides Wafjer fih fitr ihre LQeitung Hatte
verfdaffen .miifien. Bu biefer Annabhme wive exforberlid) gerefen, bap
biefe Strimungs- und Mijdungsverhdlinifle dber Elbe {don in ben
Qabren 1893 und 1894 der RKlagerin befannt waven ober befannt
fetn muften und baf ihr ber volle Erjolg eimer joldjen WiaBregel
nidht Batte gweifelhaft fein fonmen. Sn diefer Ridtung fehlt e8 aber
an audreidenden Feftftellungen. Jn ben Griinden wirh nur crwdhnt,
.baf die Kldagerin nad) den Criahrungen bed Jahres 1893 bie ihr
langft angeratene ©Sddpfitellenverlegung fogleiy Yatte in Ungriff
nehmen follen. Damit ift offenbar auf dasd Gutadien be3 Sady-
verftandigen 8. bingewiefen, ber fjhon im Jahre 1882 bie eigentiim-
liden Mifdhungdverhiliniffe ded Elbwaffers feftgeftelt und der Kldgerin
bie Berlegung ihrer Sdopiftelle aquf bie rvedhte Elbfeite in feinen
CSdriften empfohlen Batte. Allein wenn diefe Ratfhlage aud der
ReGgerin befannt gewejen fein mdgen, fo fteht nod) nidyt feft, dap fie
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aud) von beren Ridtigleit itberjeugt war ober fein mufte. Dev Be-
ntfungsridter fihrt jelbft aus, bie dlofe Fefljtellung, Haf ba3 Saale-
waffer fid) bis Magbeburg nod) nidt vollig mit dbem Elbwafier gemijdht
hatte, bap vielmehr bad Wafjexr auf der linfen Elbjeite viel faljreicher
war, al8 auf dber vedten Seite, wire an fid nod) nidt von.grofer
Beveutung gewefen; eift die Crfeuntnis, dap bdiefe Beridhichenheit einen
®rad annehmen founte, ber die Braudbarkeit bes lintsfeitigen Fluf-
wafferd fir bie Swede ber Klagerin gegeniiber dem Waffer der vechten
Gtromfeite echeblidy minderte, hatte von praftijem Nugen mwerben
tonnen. €3 fet aber erft im Saufe biefed langjdhrigen Progefjes bei
UB{HIuB Ded pweiten Reditdzuges auf Grund umfangreider und forg-
filtigflec Unterjudungen bvieler Sadiverftindiger bdariiber Gewifheit
gewonnen, baB die linfe Wferfeite aud) unter ben befonberen Ver-
baltniffen, Die den Unterfdjied allein wefentlid) madyten, namlid) Bei
niedbrigen Wafferfiihrungen und bet Froft, eine erheblid) ftdrleve Ber-
falzung aujmweife, ald bie rechte. Wenn biefe Husfiilhrungen aud in
bem angefodhtenen Urteile zuv Wegriinbung bdafiiv dienen, bap bie
Rligerin beshalb fein Verfdyulden trefe, weil fie nidht {hon in ben
"Sabren 1857/59 bas Waijfermer? auf ber recditen Elbfeite angelegt
fabe, fo ergibt fih bod) Daraud zugleid), dap aud) im Jahre 1882,
o3 ber Sadverftanbige £. den Unterfdhied wijdhen dem Salzgehalt
auf der tedten und bem auf ber linfen Glbfeite bereitd feftgejtellt
hatte, bod) aud) nad) Unfidht bed Werufungdgeridytd die Tragweite
biefer Gejtftellung niht ofne iweiteres flar war, bap bielmehr bie
praftijhen. Folgerungen, die fidh qus biefer eigentiimlihen Cridjeinung
fiie 5ad Waflerwert ber KIdgerin ergaben, mit Siderheit erft im Laufe
bed . gegenmiirtigen Progefjed nady eingefenben Untevjudjungen -von den
Sadyverftdndigen gejogen mwerben Yonnten. Jebenfalld fam e8 bavauf
an, ob bie Rldgerin fhon im Jahre 1893 namentlih auf Grund ber
Feftftellungen bes Sadyverftindigen §. flav dberfehen fonnte, baf bas
Wafjer auf ber redjten Clbfeite mod) durdaus ertriglid war und
vorausfichtlidy aud) fiir abjehbare Beit bleiben twiirde und baf beshalb
. bem eingetretenen ibelftande Daburd) fdhnek und bdauernd mwerde abe
geholfen werben fonnen, baB fie die Sdvpfitelle ihred Wafjerwerts
auf die redyte Glbjeite verlegte. War bied ber Fall, fo beftand aller-
bings fein Unluf, fih mit ben Borarbeiten eined newen Wafferwerts
i bejajien; gegenitber ber Werfalyungdgefahr wire biefe Magnahme
alsbann atemlidy fiberflitffig gewejen. Sag e3 bagegen nidyt jo flar
auf. ber Hand, baf auf der redyten Elbfeite fiir abfehbare Jeit volls
fommen evtrdglides Wafjer fiir die Leitung der Kldgerin u finden fei,
fo tonnie bem Plan der Kldgerin, ein neues Waffermert mit Grund-
wafferverforgung gevabe wegen ber Berjaljung bes Elbwaffers an-
sulegen, bie Beredtigung nidyt abgefprodjen werben, und aud) die Bor-
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arbeitenn ju Dbiejem Unternehmen miften al3bann al8 gevedytfertigt
anecfannt werben.. Minbeftend wivhe bied bis su bem Beitpuntie
gelten, in weldem wihrend ded Redytsfiveits dburd) die Gutadyten der
Gadyverfiindigen ober durd) ben fonitigen Progelftoff in uverldfiiger
Weife Aujtlarung dariber gefdhaffen worden ware, paf bie BVerfalzung
bes Waffers auf der redyten Elbfeite aud) unter ungiinftigen Umftdnbden,
iwie- bei aufergemdhnlid) niebrigem Wafjerftande obev bei Froft, wefentlidy
geringer fei al6 auf ber linfen Geite und bie Criraglidyfeitdgrense
nidht fiberjdreite. Bis zu biefem nod) ndher feftauftellenden Beitpuntt
wiitben al8bann aud die Koften, welde durd) die Borarbeiten, ins-
bejonbere durd) die Bofrungen nad) Wafjer, entftanben find, durdy bie
fibermafigen Saleinleitungen im Redizfinn ald vevurfacht angefeben
werben Eonmen. Yus biefen Gritnden unterlag dad angefochtene Urteil,
aud) foweit e3 ber Kligerin bden Unjprud) auf Crilattung dber Koften
ber Bovarbeiten au dem newen Wajjerwer? abjprad) und die Bellagten
nidjt fir verpflichtet Hielt, ber Rldgerin die Qofien der Unlage eines
neuen Wafferwerts mit Grundbwajfervevjorgung au erfelen, der Hufs
Hebung.”



