214 62. QJurtum. ,Eigenfdaft” einer Perfon.

62. Qonnen blof vertragdmifige Besichungen eimer Perjon u
cinem Dritten ald , Cigenjdaften”’ der Perjon im Sinne ded § 119
BEB, angefehen werden?

VIL 8ivilfenat Ut b. 15. Suni 1920 i ©. ©. (RL) 1. Tr. (Betl).
. VIL 35/20.

L &nbgerid;t Hamburg.
II. DOberlandesgeridyt bafelbit.

®egeniiber der auj Schadbenderfap in Hohe von 5505,60 A ge-
vidteten Rlage BHat ber Bellagte eingewenbdet, e Habe fid) mit ber
RKlagerin dahin vergliden, dbaf er 1000 A al8 ©dadensbeirag jahlen
folite. Das SQandgeridit verurteilte den Bellagten zur Jahlung von
1000 4 nebit Binfen und wied die Rlage im iibrigen ab. Dic Be-
rufung ber Klagerin wurbe auriidgemwiefen.
Nud) die Revifion blied erfolglos aus folgenden -
. Griinbden: '

- »Die Cntfdeidbung bed Rechtsftreits Hangt dbavon ab, ob ber unter
ben Parteien abgefdloffene BVergleid) ber Anfedtung wegen Jrrtums
nad) § 119 BOYB. beahalb unterliegt, weil die Kldgerin, wie fie behauptet,
nidht geroufit Habe, daf ber Betlagte gegen Hajtpflicht verfidhert gemwejen
fei, fie vielmehr den Bergleid) nur abgejd)lofjen habe, um den Bellagten,
ber ein fleiner Handmwerfer fei, wirtidafilid ju jdonen. Der behauptete
Srrtum Hat nidt die in dem ernijtlidh gewollten Bergleidh enthaltenen
GrHarungen ber Rligerin zum Gegenftand (§ 119 ADf. 1), Unterjtelt
man, dafp bie Rligerin bei Kenntnis dev Sadjlage und bei verftandiger
- Wiirbigung des Falles den BVergleid), burd) den fie ihre Sdhabenseriag-
forberung auf 1000 A ermiBigte, nidht gefdloffen Haben wilrbe, fo
fommt e nad) bem AL 2 de3 § 119 nur darauf an, ob die Nidt:
fenntuid ber Rldgerin von bem Umftanbe, baf ber BVeflagte gegen
Hoftpflidht verfidert war, einen Jrrtum dber eine ,Cigenfdhaft” ber
Perfon bded Bellagten darftellt, bie im BVerlehr ald wefentlid) angefehen
wirh. it ben Borinfiangen ift angunehmen, dag ber bezeidnete Srrium,
wenn ev fefigeftellt werben follte, nur einen Jrrium im Berveggrunde,
nidgt aber eimen Jrrtum dber eine ,Cigenjdaft* ber Perfon bes Be-
flagten darftelen witvbe. Nad) der Redjtjpredung bed ReidSqerichis
find awar unter Cigenfdaften einer Perfon im Sinne bes §119 AbH{. 2
nidt nur die natitliden ihr julommenden Cigenfhaflen zu verftehen,
fonbern aud) folde totjddiliden ober redtlidhen Berhiliniffe, die in
ipren Begichungen zu andeven Perfonen oder Saden wurzeln und
aufolge ifhrer Bejdafenheit und vorausgefeten Dauer nad) ben Un-
jdauungen be3 Verlehrd cinen Cinflup auf bie Wert{hdbung der Perfon
in allen ober bod) in gewiffen Redytdverhatiniffen zu diben pfegen
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(R®B. Bb. 61 ©. 84, 86). ©p find 3 B. ber Bermdgensbefip eined
Brautigams, bie Lrebitwiirdigleit eines Laufers, die Bertrauendioitrdigleit
einer Perfon bet flbertragung einer Bertrauensfteliung ald Cigenjdaften
ciner Perfon in diejem Sinne erflirt werben. Stels aber wurbe jur
Ynnafhme bes Borliegens einer ,Cigenjdaft” erforbert und ift jdon
mit RACAGE auf ben gweifellofen Spradygebrand) ju erfordern, baf
pa3 entfeidende Merfmal nidt nur ein augenblidlid) vorhanbdenes
unb nuv voriiberge§end mit ber Perfon verbunbenes gu fein Hat, fonbern
fiir eine gewiffe Dauer der Gefamtperionlidfeit als foldyer (ber Subftan;
ber Perfon, wie fih RG3. Bb, 94 &, 278 ausbriidt) anhafiet berart, dap
¢ auf den Grad der Wertidapung der Perfon aud nod) in Bufunjt
fiiv bie Dauev bed in Betrad)t fommenbden, unter ben Beteiligten be-
ftebenben Berhiliniffes von ‘wefentlider Vebeutung ijt. Budbem mub
¢8 fid) nad) § 119 um einen Saderhalt hanbeln, wie er fypifd in
Qeben und Berlehr mehr ober weniger oft in gleider MWeife vorzutommen
pilegt, benn nur unter biefer Vorausfepung hat ber Verkchr Beranlafjung
und Oclegenheit, fidh fiber bie Bebeutung eines Derfmald einer Perjon
im Berfehr, mie die BVorfdrift vorausfepst, ein Urteil gu bilben. Cine
weitere Ausdehrung bes BVegriffé ber Cigenjdiaft verbietet bie RNidjidt
auf bie Redyts- und Verfehraiideryeit, weil durd eine folde Crmeiterung
ber rectlihe Beftand bes Geidhafts au fehr von ber zufalligen Auj-
faffung. im Gingelfall .abhingig gemadt wilrde. Blof vertragdmapige
Besichungen ber Perfon au einem Dritten onnen hiernad regelindfig
nidt a8 ,Cigenjdaften” im Sinne bes §119 angejeben werben. Um
‘foldge Begiehungen Handelt e3 fid) aber im vorliegenben Falle. Daf
jon in bem blofen Beftehen eines Daftpflidtverfiherungdanfpruds —
befjen Bevwirtlidung im eingelnen Falle dbrigend feineswegd fider ift,
fondern erfafrungdmipig Haufig, nad) der Behauptung bes Bellagten
audy im vorfiegenden Falle, Sdywierigeiten unterliegt (vgl. RE3. Bbd. 63
&.10) — fid) hier bie wirtidaftlice Leiftungajabigleit bed Beklagten
fiberhaupt eviddpfe, ift in ben Bovinftanzen nidt ausveidjend behauptet.
Durd) ben Bergleid) wurbe aud) unter den Parteien nidht ein dauernbdes,
jonbern nur ein auf eine einmalige Seiftung von 1000 M geridyietes
Redjtsoerhiltnis begrinbet. Dab bei ber Berhandlung iiber den
©dadenderfap der. Crinppilidhtige perbunben fei, bem Bevedhtigten, ber
danady ju fragen unterl@Bt, au offenbaren, ob er gegen Haftpflidt
perfidert fei, fann nidht anerfannt werben. Hiernad) ift der von ber
Qliagerin behauptete Jrrium nidht al8 ein Jrrium diber eine Eigenjdajt
bes Betlagten, fonbern ald ein Jrrtum im DBeweggrunbe, bder auf
wirtidaftlichem Gebiete liegt, anjufeben, aljo nad) § 119 nidt zu
beadhten.” ... '




