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72. Reditlihe Bebeutung ded Fradtbriefd filr dad Fradigejdiijt

per GEifenbahuen. SKaun dad Frodigut mit eimer Nadnohme zu-

gunften einer anderen Perjon belajtet twetden ald berjenigen, mit
deren Namen oder Firma der Fraditbrief unterfdrieben if?

$®B. § 471, Gifenbahnvertefrsorbnung §§ 55, 56, 72.

L 8ivilfenat. Urt v. 30. Juni 1920 & &. § & §. (RL) w. preuf.
Cifenbahnfistus (Bell). I 80/20.

I. Sanbgeridit Clberfeld.
IL.  Oberlandedgeridht Ditfjeldorf.

. Die Kldgerin iibergab am 22. Mai 1918 der Eifenbafn-Giiters
" abfertigungsjtelle in B. ein Fradtitind zur BVerfendung gegen Nady-
nahme und iiberveidhte ihr einen mit bem Namen ber Firma €. in €.
ald Wbfenberin unterseidneten Fradytbrief. Sie will babei der Ab-
fertigungsftelle aud) mitgeteilt haben, bap fie und nidht die Firma &,
bie wirtlide Abfenderin bed Guted fei. Sie ift dedhalb ber Unfidt,
baf nur fie einen Unfptud) auf Auszahlung bed3 vom Empjinger ent-
vidteten Nadnahmebetragd Habe. Demgemdi hat fie auf Bahlung ber
Nadnahmefumme gellagt. : _

Da3 Qandgeridh)t wied bie RKlage ab. BVerufung und - Revifion

Blieben erjolglos. S
_ Gritnbe:

. Die flagerin leitet ihre Unfpride aus einem Fradtvertrage Her, .
ben fie aid Ybfenberin eined mit Nadnahme belafteten Fradjigutd mit
ber juftinbdigen Eifenbabnbehorbe gejhloffen, ben biefe aber nidt gehorig
erfitllt habe, da ba3 Fradtgut dbem Cmpiinger ausgehanbigt worben
fei, ofne bap ihr ber eingejogene Nadnahmebetrag dbermittelt worden
fet. Dabei meint bie KIkgerin dbem Umitanbe, daf in dem mapgeblidien
Sradjtbriefe nidyt fie, fondern die Firma ©. ale Ubfenbderin begeidhnet
ift, mit ber folgemben Behauphung begegnen zu Idnnen: E$ fei bei
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Yufgabe bes Guted ber ®iiterabfertigungsftelle mitgeteilt worben, baB
bie Rlagerin die wirtlide Abfenbderin fei und bie Firma &, nur bem
Ubrefjaten gegenitber al8 Ubfenderin in bie Gridheinung treten jolle;
dementjpredjend fei bem ber Giiterabjertigungsftelle iibergebenen Fradt-
. Prief ein Bettel angeheftet gemefen mit Dem BVevmerle, bah ber Nad-
nafmebetrag nad) Eingang bem Ronto ber Rldgevin gutsufdreiben fei.
Die Ubfertigungsftelle Habe audy bie Rlagerin in ihren Bidern ald
Abfjenderin und Cmpfangaberedtigte fiir den Nadnahmebetrag begeidynet.
Diefes gange Berfahren entfpredje einem feitend ber Gifenbahn allgemein
gepflogenen Gefdftsgebraudge.

it diefem BVorbringen fann aber bie Rligerin nidht gehrt
werben. Das beutjdhe Eifenbahnfradtredit, wie e im Hanbdeldgefesbud)
und im Unjhiuf bavan in ber Gifenbahnverfehsordnung niebevgelegt
i, ift in ben bier entidjeibenden Punften wingendes Redht. Unbd
swar gilt bies, wie mit der Gerrfdenden Meinung anzunehmen ift,
aud) ba, two etwaige abmeidende Beftimmungen ober Bereinbarungen
pem Publifum ginftiger find § 471 $©9., Janzer und Burger
EBD. Unm. 1 ju § 2; Gtaub HBB. 9. Aufl. § 471 Ynm. 2, §463
Unm. 4; Rundnagel Die Hajtung ber Gifenbahn, 2. Auil. &. 2 {lg.;
perjelbe in Ehrenbergsd $andb. bed gefamten Danbelsredts Bb. 5
%6t 2 ©. 259 fg.; a Tk Piiringer-Hadendburg HEB. 2. Anfl
§ 471 Unm. 4). Ubgefehen hiervon fonn im vorliegenben Falle nidy
ofne toeitered gefagt werden, baff bas von ber Kidgerin behauptete
Lerfahren an fih fir dad Publitum giinftiger fei al8 der in ber Gifen-
bahnverfehrsorbnung borgejehene Req. Nod) § 55 EBO. mup eine
Genbdung der fragliden Art mit einem Kradjtbriefe verjehen fein, und biejer
muf nad) § 56 Budft. o die Anterjfrift bes Ubfenders mit Ungabe
feiner Wohnung enthalten. Tur durd) bie fibergabe und bie Annahme
¢ines joldyen Fradtbriefs (mit dem ®ute) bet Der BVerfanbitation wird
per Fradtverivag geldlofien (§ 61 EBD.), fo bap ber orbnungdmaige
Sradtbrief ein wefentlidyes Grjorbernis bes Fradjtverivags ift (§ 454
9®B; Steub §453 Unm..5; Diiringer-padenburg Borbem.
jum 7. Ybjgn, Ynm. 6, Bb. 3 &. 916, § 453 Unm. 10 ABY. 2, §455
Unm. 3; Jamzer und Burger § 56 Anm. IN)- Ullerbings ift ber
Gifenbahnfradtbrief nidyt nur Bertragdurfunde, fonbern infofern aud
cine Beweidurtunbe, alg ein Gegenbemeis gegen feinen Snhalt in jeber
Béstehung, alfo aud) hinfidtlidy ber Begeichrung und Unterfdrift des
UAbfenbers, juldffig ift (Janger undb Burger § 56 Ynm. 2; Ditringer-
Hadenburg Bb. 3 ©. 916 Anm. 6 Abf. 2). Died Lommi aber bei
entfpredjenem Nadyweid nur gegenitber bem falilic tm Fradtbrief
afs Ubjenber Begeidyneten i PBetradt und fann nigt dabin fiihren,
bap — toie bied fiir bas Sfterreidhiide Redjt in Gger, Eifend. Entjd.
5. 34 ©. 99 angenommen ift — ber tatfadlide Abfenber an bie

w
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Stelle bed im Fradtbrief angegebenen Abjenders tritt. Denm in biefem
%alle fteht Dem wirtlicen Ubfender Yein ihn al3 folden begeidhnender
und von ifm unteridricbener Fradibrief jur Seite, deffen Borhanbden-
jein fiir ben UGiGHIuB eined ywifden ihm und ber Cifenbahn geltenden
Sradytvertrags fomie fiir bie Anfpride auf den Nadnahmebetrag (§ 72
EBD.) erforderlidy ift. Hievan wird aud) entfpredjend bem oben bar-
gelegten jtingenben Chavatter ber mafigeblidien Redytsvoridriften nidis
gednbert, wenn bdie Cifenbahn im Eingelfall iber die wajre Sadlage
untervidtet ift, ben eigentliden bfender als folden ober al den gum
Empfange be3 Radnahmebetrags Beredjtigten in ifre Bildjer eingeiragen
pat unbd ein berartiges Berfafren regelmdfig in den einfdldagigen
Sillen anwenbet. OB ein foldies Bevfalien der Bahubeamten, tvie bie
Borinftangen meinen, ald PRigtvidrigheit angufehen ift und ob vor
biefem Gefichtapuntt aus Flagerif@erfeits Unjpride, und war.aud
gegen ben Beflagten, erfoben terben Ednnen, ift ier, wo bie Klagerin
nur aus angebliGem Bertragdverhilinis getlagt Haif, nidit ju pritfen.
§iir bie gegenwirtige Rlage ift die Rldgerin nidht altiv legitimiert.
Da fie a8 Ubfenderin im fradiredilien Sinne nidt in Betradt
fommt, Yann fie aus dem Fradtoerivage feine Rechte gegen den Betlagten
perleiten. Gie fann fidh aber aud) nigt mit Crfolg auf § 328 BEB.
Berufen, ba der § 99 EBO. bie Maglidhleit auddliet, daf der im
Sradtbriefe begeidhnete Abfenber filr einen Dritten, Gier bie Kldgerin,
ein unmittelbares Forderungsredjt auf den Nadnahmebetrag begriinbet.”



