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71, Bus Frage der jog. clausula rebus sic stantibus. @ibt eine:
augerordentlife Preisiteigerung dem Bertragdteile, dem fie nadyeilig
ift, bad Redyt, fih) vom Bertrage In8zujagen?
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IIL Sivilfenat Ust. v. 8. Juli 1020 £ 6. B. (BL) w.§. . Gen. (Bell).
N 8920,

L Sanbgericht Guben.
IL Rammergeridit Berlin. -

Der Kliger Hat den drei Beflagien Raume feined Fabritwefens
nebft Betriehstraft und Beleudtung vermietet. Diefe Mietverhliniffe
enbigen bertragdgemdf in ben Jahren 1921, 1922 und 1924, Um
22, Upril 1919 Findigle der Kliger ohne Einfaltung einer Frift die
famtliden Mietvertrige mit der Begrimdbung, dap 8 ihm bei ber
aufevorbentligen Steigerung ber Preife fiir die Beldaffung bvon
@leftrijitdt und Dampijtraft nidit jugemutet werben nne, bie Miet.
verbittnifie fortzujeten. Die auf Raumung und auf Berneinuig
mweitever Qeiftungdpflid)t geridjtete Rlage wourde in allen Red)idjligen
abgeroiefen. . :

®ritnbe: .

, Die fog. clausula rebus sic stantibus ift al8 aligemeiner Grundiap
in a8 Bitegerlide Gefesbud) nidht aufgenomuten und aud) von ber Redt=
fpredung b3 Reidh3geridjts nid)t anecfannt worden (vgl. RG3. BVb. 86
©. 398 unbd bie bort evwihnten Entideidungen). Soweit eine Losjagung
pon Bertrigen infolge der durd) ben Krieg bewirlien Bevanberung ber
wirtiaftliden Berhaltnifie gebilligt rwurde, gejdah bies vegelmdBig
au8 der Grmigung Heraus, daB mit den wirtidaftliden Berhdlinifien
aud) bie eingelne Bertragaleiftung berart verdnbert wurbe, baf fie nidt
‘mehr al8 die beim Bertragsihlup ermartete und gewollte Leiftung au
eraditen twar, wie bied 3. B. fiiv ben Fal einer aeitliden Berjdyiebung
burd) Den Rrieg in RGJ. Bb. 94 ©. 40 audgefiihet ift. Diefe Uuf-
fafjung Yauft -auf eine Auslegung bed einjelnen Bertragd hinaus und
finbet, wie -bort Bervorgehoben ift, ifre innere Redtfertigung barin,
baf eine Qeiftungdpflidht nic)t mehr bejtefen Yann, wenn bie Eriiillung
bes Bertragd unter jolden Umiftdnben frattfinben mifte, baf fie bem,
was Dbie Beteiligten verndinftigermeife beabfiditigt Haben,> nidt mehr
entfpredien wiirde, und der Erfillungszwang mit der dburdy §§ 157,
242 BEB. gebotenen Ridfidht auf Trew und Glauben: und auf bie
Perlehrafitte unvereinbar iwire. Darausd folgt aber nidht, da jebe
grofere Ummilung auf wirtiafilidem @cbicte, -mag fie aud) un-
vorbergefehen und unvorberfehbar gewefen fein, bem Bertragdteile, dem
fie nadyteilig ift, bas Redyt givt, fich vom Bertvage lodguagen. Jm
Salle einer Preisiteigerung, wie fie aud) fiev in Srage fteht, ift ein
joljes Hedit vegelmiBig, und nifit nur bet Qicferungdvertvigen ded
@vofhandeld, gu verfagen, e3 mithte benn fein, baB mit einer aufer
orbentlidlen Steigerung ber Preife eine auferorbentlide ' Cinwirfung
quf bie Berhaltniffe bes betveffenden Berivageteiled verbunben ift, wie
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etoa.-in dem. vom Berufungdgeridht erdrierten Falle, baf die Durdy:
fiihrung " eined langfriftigen Bertrags infolge der wirtidyajtlidhen BVers
dnberungen fiiv biejen Bertragateil ,geradegu Tuinds” zu werben droht.
Das Berufungsgeridt Tegt aber in wefentlidy tatjacglider Wirbigung
aller Umjftdnbe dar, bap ein folder Fall nidt gegeben fei. Seine
Yusfihrungen geben gu vedjtlidhen Bedenten feinen Anlag. JInsbefonbdere
ift midt au beanftanden, bap dad Berufungégeridyt u.a., auf die —
injwifden (ogl. BO. vom 11, Miry 1920) évmeiterte — Berordnung
fiber ‘Die {dicdsgeridtlide Crhdhung von Preifen bei bder Lieferung
pon eleftrijdjer Yrbeit ufmw. vom 1. Februar 1919 (RGBL &. 135)
pinweift. Was bie Revifion unter Berufung ouf § 5 BO. dagegen
vorbringt, berubt auf einem Mifverftdndnis bdiefer Borjdrift. § 5
regelt bie Abwilzung von Mehriviten, die Abnehmern won eleltrijder
" @raft ufw. infolge der Anwendbung der Berordnung entftehen. Fir
ben Qlager, beflen Berpflidtungen auf vor dem Infrafitreten der Ber-
orbrung abgejdiloffenen Bertvagen berufen, fommt nidt § 5, jondern
§1 in Betradt. €8 ift daher unerbedlidh, welden Arten von Ab-
nehmern ein Abwdlzungsredt im Sinne bes § 5 guiteht. Was bie
Revifion fonft nod) geltend madt, wirde zu dem Ergebnis -fithrer,
baf - bie Ldjung eined BVertragverhilinified immev fdhon dann verlangt
roerbert Tomnte, wenn bdie Fortfepung bdiefes BVerhdltniffes unter den
bisherigen Bedingungen Iwegen ber dnberung feiner wirtidhaftliden
Grunbdlagen eine Lubilligleit fiir ben einen Vertragateil bebeuten wiirde.
Eine fo weit gefende Beridfihtigung verdinberter Verhaltmiffe ift aber
nidt anguerfennen unb, in der Redtipredung wenigftens, aud) nidt
anerfannt worben. Die Billigleit wiirde aud) nur verlangen, baf bie
Bertragaleiffungen bes anberen Teiled eine entfpredjende Snbevung
efafren. RNad) biefer Ridjtung geht die Regelung in ber fdon er-
wifnten BO. vom 1. Februar 1919 und in ahnliden Borjdriften.
Gomeit aber folde Borfdriften nidt eingveifen, muf im Jntevefle ber
Rechtafidierheit — aud) bei Bertragéverhilinifien von lingerer Dauer —
an dem Grundfabe feftaehalten werden, baB bie BVertvdge su wahren find.
Gtiwas anberes ergibt fid) aud) nidt aud der Natur der vorliegenden
Bertvige. Wenn fie fid), mwie die Reoifion betont, nidht bon vorn-
Bevein al8 gewagte Gefddfte darjtellten, fo waren fie dbod) nidt im
alleinigen ntevefle be8 Vermieterd abgefdhlofien. Wie. bie Micter fid
nidht mit Crfolg davauf Hatten berufen finnen, baf 3. B. infolge eines
gitfergemdhnliden Preidfturzes die vertragsmdfigen Deiftunigen bes
Bermicterd dem veveinbavten Mietzinfe nidht mehr gleihmertig feien,
fo fann umgefehrt ber Bevmieter nit aud einer aufergemdfnliden
Preisfteigerung allein fitr i) das Redjt ableiten, fih) vom Bertrage
losufagen.” -

’



